Imposta di registro,
Atenel senza sconti

e Universita pagano
I Pimposta di registro,

ipotecaria e catastale
in misura ordinaria. La Com-
missione tributaria provincia-
le di Siena, sezione II, con
sentenza 25/2 del 10 giugno
2005, ha chiarito che le Uni-
versita non hanno diritto
all’agevolazione poiché sono
soggetti distinti dallo Sgato.
Quindi, per I’acquisto di fab-
bricati da destinare allo svol-
gimento della propria attivita
istituzionale non scontano
I'imposta di registro in'misu-
ra fissa, come le amministra-
zioni dello Stato.

La controversia era sorta a
seguito dell’impugnativa del
diniego opposto dall’agenzia
delle Entrate all’istanza di

rinborso delle imposte di re-
gistro, ipotecaria ¢ catastale
presentata dall’ Universita de-
gli Studi di Siena. 1l Fisco ha
contestato, nel merito, il rim-
borso per le somme pagate a
titolo di imposta proporziona-
le di registro in relazione al
trasferimento dei beni, "in
quanto non era possibile ap-
plicare una norma, di caratte-
re eccezionale, a un soggetto
nen contemplato dalla legge
ai fini del trattamento agevo-
lajvo. Inoltre, ha opposto
cte I'istanza di rimborso era
stata presentata oltre il termi-
ne previsto dalla legge.

Si legge nella sentenza
che I’elemento interpretati-
vo determinante per esclu-
dere la spettanza alle Uni-
versith  dell’agevolazione
di cui all’articolo 1 della
Tariffa, allegato "A" al
Dpr 131/1986, che prevede
I’imposta di registro, ipote-
caria e catastale in misura
fissa, va ravvisato nella
abrogazione della preceden-
te normativa che espressa-
mente equiparava le Uni-
versita alle amministrazio-
ni dello Stato. Per il giudi-
ce senese, quindi, «se il le-
gislatore — 1in epoche di-
verse distanti nel tempo
(1933 e 1962) in cui non
era stata ancora attribuita
all’Universita la personalita
giuridica (formalmente attri-
buita con I’articolo 6 della
legge 9 maggio 1989 n. 168)
— aveva disposto la equipdra-
zione a fini tributari delle
Universita alle amministrazio-
ni dello Stato, cid si)ﬁiﬁca,

evidentemente, che le Jiver-

sitd erano gia allora ercepite
come soggetti distinti dallo
Stato, altrimenti non ci sareb-
be stato bisogno di tale nor-
ma di equiparazione»
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